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Mgr. Daniel Herman
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V Praze dne 28. listopadu 2016

v

C.j.: MK 73858/2016 OLP

Rozhodnuti

Podle ustanoveni § 152 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni (déle téz
»spravni 1ad®), jsem na zdkladé rozkladu ze dne 25. 7. 2016, ktery podalo Statutdrni mésto
Prost&jov, ICO 00288659, nam. T. G. Masaryka 130/14, 796 01 Prost&jov (dale té7 ,,podatel
rozkladu* nebo ,,ucastnik*), prezkoumal rozkladem napadené rozhodnuti Ministerstva kultury
¢.j. MK 45419/2016 OPP, sp. zn. MK-S 9907/2015 OPP ze dne 8. 7. 2016 (dile téz
,hapadené rozhodnuti‘), kterym se podle § 2 odst. 1 pism. a) a b) zdkona ¢. 20/1987 Sb., o
statni pamatkové péci, ve znéni pozdé€jsich predpist (ddle téZ ,,zdkon ¢. 20/1987 Sb.*), za
kulturni pamatku prohlasuje pozemek parcelni ¢. 3104/1 se starym Zidovskym hibitovem, k.4.
Prostéjov, obec Prostéjov, okres Prostéjov, Olomoucky kraj (ddle téZ ,pozemek se
hibitovem*, ,hibitov* nebo ,,pozemek*). Ve smyslu ustanoveni § 27 odst. 1 pism. b)
spravniho fddu je ucastnikem fizeni podatel rozkladu, nebot’ je vlastnikem predmétného
pozemku. Podle § 152 odst. 5 pism. b), § 152 odst. 4 a § 90 odst. 5 spravniho fadu jsem na
zéklad€ navrhu rozkladové komise, ustavené podle § 152 odst. 3 spravniho tadu, rozhodl

nasledovné:

rozklad se zamita

a rozkladem napadené rozhodnuti Ministerstva kultury
se potvrzuje.

Oduvodnéni:

Rozkladem se jeho podatel domdha zmény vyroku napadeného rozhodnuti tak, ze se
napadené rozhodnuti zruSuje a fizeni zastavuje.

Ze spravniho spisu byly zjistény ndsledujici podstatné skute¢nosti:

Ministerstvo kultury obdrzelo dne 29. 7. 2015 podnét k prohlaseni starého Zidovského
hibitova v Prostéjove kulturni pamatkou od Kolel Damesek Eliezer Inc. prostiednictvim Ing.
Tomase Jelinka, Ph. D., ktery obsahuje nasledujici odivodnéni: ,,Stary Zidovsky hibitov se
dnes nachdzi v katastrdlnim tzemi Prost&jov na parcele 3104/1, tvoii vSak jen jeji mensi ¢ast



o velikosti 6 528 m2, kde je pohibeno 1924 osob. V soucasné dobé probihd kampan za
dohledani nahrobnich kamenii. Doposud nalezené objekty jsou uvedeny v piiloze ,,Nalezené
nahrobni kameny*. S ohledem na piepis textti ndhrobkt z let 1910—1940 (potizen pohiebnim
bratrstvem), ktery je uloZen v Zidovském muzeu v Praze, bude mo7né u nékterych nélezt
urcit osobu, k niz se vztahuji. Historii hibitova popisuje studie PhDr. Marie Dokoupilové,
kterd je v piiloze. Stary Zidovsky hibitov v Prost€jové je vyznamnym mistem historie
Zidovské komunity na Moravé v 19. stoleti. Toto misto m4 pfimy vztah k vyznamnym
osobnostem (jsou zde pohtbeni), které se zdsadnim zplsobem podilely na rozvoji regionu.
Jednd se pfedevSim o tyto podnikatele a mecendSe: Ehrenstamm Veith, Hamburger Moses,
Bill David, Back Elkan, Hirsch Samuel, Neumann Jakob, Katz Karl, Mandl Sigmund, Mayer
Albert, Neumann Markus, Ries Markus. Prostéjov byl rovnéz zdsadnim centrem judaismu v
¢eskych zemich a misto se ptimo vztahuje k rabinovi Cvi JehoSuovi Horowitzovi, jenZ je do
dnes$nich dnli uzndvanou duchovni autoritou, a dalSim vyznamnym prostéjovskym rabiniim
jako byli Dr. Hoff Emil, Klein Hirsch (Katan Cvi), Hirsch Leb. Stary Zidovsky hibitov ma
piimy vztah k vyznamné prostéjovské osobnosti, kterou byl 1€kat Brecher Gideon. Misto je
spojeno i s osobnostmi evropské kultury a filosofie, jakymi jsou filosof Edmund Husserl,
architekt Max Fleischer, spisovatel Stefan Zweig a dramatik Max Zweig.*

Dne 6. 10. 2015 Ministerstvo kultury obdrzelo vyZddané vyjadieni NPU, d. o. p.
v Olomouci, kde se uvadi nésledujici: ,,Stary Zidovsky hibitov, rozloZeny na plose 6 528 m2
a rozkladajici se na €asti pozemku parc. €. pp. 3104/1, k. 4. Prostéjov (na ploSe mezi dneSnimi
ulicemi Lidickd, Studentskd a Tylova a aredlem budov Redlného gymnazia a zakladni Skoly
meésta Prostéjov), byl vymezen ohradni zdi a zahrnoval vedle hrobiti s ndhrobky rovnéz dim
spravce, klasicistni vstupni branu a obfadni sifi. Vznik hibitova je kladen do roku 1801 a jeho
redlnd existence je doloZena jeSt€ v cCervenci roku 1943, kdy hibitov odkoupilo mésto
Prostéjov. Ke zruSeni starého Zidovského hibitova doSlo po roce 1943, ndhrobky byly
demontovény, z &asti byly odvezeny na nezndmé misto v ramci CR, & snad vyvezeny za
hranice republiky; z ¢ésti byly rozprodany, z ¢asti dokonce nabidnuty zdjemcim k odvozu
jako stavebni materidl.Z plvodnich staveb aredlu Zidovského hibitova se do dne$ni doby
dochoval pouze fragment ohradni zdi, situovany na zdpad¢ (viz piiloha). Dle dochované
dokumentace byla cihelnd ohradni zed’, kterd plivodn¢ aredl hibitova obklopovala, vysoka cca
2 metry; byla zajiSténa zpeviiujicimi pilitky, kryta palenou taSkou a misty osazena nahrobky
vyznamnych osobnosti Zidovské obce. Dim spravce, ptivodn¢ situovany na vychodni strané
arealu hrbitova, htbitov svou hmotou dle dochované dokumentace z ¢asti uzaviral a navazoval
na vstupni klasicistni branu. Dim spravce, vstupni brdna ani obfadni siii (Zeremonienhalle),
puvodné situovand dle dochovaného planu pii ohradni zdi na severu aredlu, se nedochovaly.
Vedle fragmentu ohradni zdi na zdpad¢ a lipové aleje, kterd je z Casti dochovana a vede
sttedem dnesniho parku, je patrné v misté starého Zidovského hibitova pohibeno vice nez
1900 osob. Na zasedani Uzemni komise NPU UOP v Olomouci dne 18. 9. 2015 byl ndvrh na
prohldseni pietniho mista starého Zidovského hibitova jednohlasn€¢ podpofen. S ohledem na
platné znéni zdkona o statni pamatkové péci, které stanovi, Ze nelze prohlésit Cast véci za
kulturni pamaétku, upozoriiuje Uzemni komise NPU UOP na nutnost aktudlniho zamé&feni
starého Zidovského hibitova a vyhodnoceni ve vztahu k soucasné parcelaci k. . Prostéjov -
pozemek parc. €. pp. 3104/1 v k.d. Prostéjov neodpovidd rozloze hibitova. Soucasné
upozoriiujeme na nutnost spoluprice geodeta s pracovniky NPU UOP v Olomouci tak, aby
byla zajiSténa spravnost zameéfeni historicky doloZeného uzemniho rozsahu starého
Zidovského hibitova. Ve vztahu ke stdvajici drovni pozndni nalezenych ndhrobkl starého
Zidovského hibitova, které byly v minulosti ze hibitova odstranény a nyni jsou v soukromém
vlastnictvi fyzickych osob, nepovazujeme nahrobky za predmétné k prohlaSeni za KP (nélezy
ndhrobkli byly uc¢inény na druhotnych mistech v Prostéjové, z zidovského hibitova byly
rovnéZz premistény do Seloutek, Snéhotic, Urcic ¢i Zeéova). Véci k prohldseni za KP je dle



stanoviska Uzemni komise NPU UOP v Olomouci historicky doloZené pietni misto starého
Zidovského hibitova a v tomto kontextu aktudlné zaméfeny pozemek, na némzZ se hibitov
rozkladal. Zidovské nahrobky, s jejichZ ndlezy jsme pribé&zné informovani, budou podrobeny
studiu a vyhodnoceny pro ptipadné ndvrhy k prohldseni za KP samostatné ¢i jako soubor,
ktery lze po vyfeseni vlastnickych vztahli znovu osadit na ptivodni misto Zidovského hibitova.
Stary Zidovsky hibitov povazujeme i1 pfes zmény, kterym byl podroben, za vyznamné pietni
misto, které ma piimou vazbu na historii Zidovské obce v Prostéjové a vyznamné osobnosti
nejen regiondlniho, ale i1 evropského formatu. Prohl4Seni pietniho mista starého Zidovského
hibitova za kulturni pamdatku vcetné¢ aktudln¢ zaméieného pozemku, na némZ se hibitov
rozkladal, znemoZzni nevhodné zdsahy do aredlu a naopak zajisti pldnovanou revitalizaci
Zidovského hibitova, realizovanou v koordinaci s pracovniky Néarodniho pamétkového
ustavu.*

Nésledné dne 7. 3. 2016 Narodni pamétkovy ustav, U. o. p. v Olomouci, zaslal
Ministerstvu kultury fddné zpracované mapové podklady ve véci ndvrhu na prohldseni vyse
uvedené véci za kulturni pamatku k nimz uvedl toto: ,,Piilohou zasildame mapovy zédkres, ktery
zobrazuje historicky rozsah starého Zidovského hibitova v Prost&jové. Podkladem zédkresu je
geometricky plan, zpracovany fy Geodetika, s. r. 0. v souvislosti s ndvrhem na prohlaSeni
starého Zidovského hibitova v Prostéjové za kulturni pamétku.*

Podle ustanoveni § 3 odst. 1 zdkona ¢. 20/1987 Sb. se v fizeni dne 22. 4. 2016
stanoviskem zn. KUOK43077/2016 vyjadfil odbor kultury a pamatkové péce Krajského turadu
Olomouckého kraje, kterym vyslovil souhlas s prohldSenim véci za kulturni pamatku, to
s timto odivodnénim: ,,Jednd se o plochu starého Zidovského hibitova v Prostéjove, kde je
dnes zelen, kterd bude zachovana. V ramci rehabilitace hibitova bude architektonickymi
prostiedky vymezena plocha s hroby s tim, Ze ve vhodnych usecich budou obnoveny ¢ésti
hibitovnich zdi, do nichZ budou zabudovéany nalezené ptivodni ndhrobni kameny. Jsou zde
splnény podminky dle § 2 odst. 1 pism. a) zdk. ¢. 20/1987 Sb. pro prohldSeni nemovité a
movité veéci za kulturni pamatku. Krajsky dfad Olomouckého kraje, odbor strategického
rozvoje, oddéleni stavebniho tadu a pamdétkové péce doporuCuje prohlaSeni starého
Zidovského hibitova v Prostéjové na parc.C. 3104/1 v k.d. Prostéjov, obec Prostéjov, okres
Prostéjov, Olomoucky kraj, za kulturni pamatku.

Dale se v fizeni vsouladu s § 3 odst. 1 zdkona ¢. 20/1987 Sb. dne 30. 5. 2016
stanoviskem zn. OUPPP/298/2016/PhDr.Per vyjadiil Magistrat Statutirniho mésta Prost&jova,
odbor tzemniho pldnovéani a pamatkové péce, oddéleni pamatkové péce, jimZ s prohlaSenim
véci za kulturni pamétku souhlasil, coZ odiivodnil takto: ,,Prostéjov byl od 16. stoleti az do
vypuknuti 2. svétové vilky jednim ze zdsadnich center judaismu v Ceskych zemich, a zdejsi
Stary zidovsky hibitov je tak i vyznamnym mistem Zzidovské komunity na Morave. Byl
vyméien roku 1801 ve tvaru obdélnika o rozmérech 37 x 193 m (vyméra 6528 m?2).
Pohibivalo se tu do roku 1908. Celkem se na hibitové nachédzelo 1924 ndhrobnich kament a
byla zde pochovdna tfada osobnosti Zidovské komunity, at’ uz z tad prostéjovského
naboZenského, kulturniho, podnikatelského nebo priimyslového prostiedi (JehoSua Horowitz,
Emil Hoff, Gideon Brecher, Moses Hamburger, Veit Ehrenstamm, Ignatz Briill, Sigmund a
Bernard Husserlové a dalsi). Po skonceni pohibivani byl uzavieny hibitov pietné zachovan.
Némecka okupacni sprdva ovSem nechala na zacatku ctyficatych let 20. stoleti vytrhat a
odvézt vSechny ndhrobky, na vzniklé ploSe zfidila cvicisté. Po vélce byl aredl pfeménén na
park a détské hiisté. V letech 1970—1974 byla na ¢asti pozemku vystavéna zdkladni Skola.
ProhlaSeni Starého Zidovského hibitova za kulturni pamdtku piinese zvySeni prestize
Prostéjova jako mésta, které se bez predsudkt hlasi k celé své historii. Pietni pfipominka



lokality bude pifimym vyjadfenim skute¢nosti, Ze jeho soucasné hospodéiské a spolecenské
postaveni je dilem vSech minulych generaci bez rozdilu narodnosti a ndboZenského vyznéni.*

Dle ustanoveni § 3 odst. 2 zdkona ¢. 20/1987 Sb. byl o podani navrhu pisemné
vyrozumén vlastnik véci navrZzené na prohlaSeni za kulturni pamdtku a v souladu s
ustanovenim § 36 odst. 3 spravniho fddu mu bylo umoZnéno, aby se pied vydanim rozhodnuti
vyjadiil k podkladiim, které Ministerstvo kultury v pribéhu fizeni shromazdilo. Vyrozuméni
o zahdjeni fizeni a sezndmeni s podklady bylo vlastnikovi doruceno dne 7. 6. 2016 a ten se
pak pisemné vyjadril dopisem primdtorky Statutdrniho mésta Prostéjova ze dne 15. 6. 2016,
kde uvedl nasledujici: ,,Statutarni mésto Prostéjov kategoricky nesouhlasi s prohlaSenim ¢ésti
pozemku (dle zdkresu hibitova, tak jak je uveden v ndvrhu) nékdejsiho Starého Zidovského
hibitova, parc. ¢. 3104/1, kat. Gz. Prostéjov, za kulturni pamatku. Hibitov byl vyméien roku
1801 a pohibivalo se tu do zfizeni tzv. Nového Zidovského hibitova na Brnénské ulici v roce
1908. Poté byl uzavieny ,stary* hibitov pietné¢ zachovan az do roku 1940, kdy némecka
okupacni sprdva nechala demolovat hibitovni kapli, vstupni branu a ohradni zdi a vytrhat a
odvézt, resp. rozprodat nidhrobky. Na vzniklé zdevastované ploSe bylo zfizeno vojenské
cviCisté a po vdlce byl jiz aredl pfeménen na park a détské hrist€. V letech 1970 - 1974 se
okrajové Casti pozemku dotkla stavba zdkladni Skoly (dnes Redlné gymnédzium a zakladni
Skola mésta Prost&jova). V této souvislosti a v ndvaznosti na vystavbu nedalekého panelového
sidlist¢ v sedmdesatych letech 20. stoleti dochdzelo rovnéZ k opakovanému naruSovani
podzemnich struktur véetn¢ hrobi, a to bez jakéhokoli respektu k historické situaci. Tento
stav bez pferuSeni trval az do konce 20. stoleti, takze prakticky celd plocha nékdejsiho
hibitova bez vyjimky je dnes protkdana spleti pod zemi uloZenych inzenyrskych a
telekomunikacnich siti v€etn¢ kanaliza¢niho sbérace a teplovodu sidlistni kotelny. Pozemek p.
¢. 3104/1 v k. u. Prostéjov je navic zatiZzen vé€cnym bfemenem zfizovani a provozovani
vedeni. Dukaz: pfiloha vyjddfeni dotCenych subjektii a mapy vedeni inzenyrskych siti.
Vymluvnym dokladem toho je aktudlni situacni pldn inZenyrskych siti v dotéené lokalité.
Schematicky zédkres ukazuje, Ze nejmén€ 39% plochy nckdejsiho hibitova bylo v minulosti
prekopdno a zdsadné naruSeno uloZenim inZenyrskych siti az do hloubky vice neZ dvou metra
(teplovodni kolektor, kanalizace). Udaje o téchto zdsazich navic nejsou tdplné, protoZe data ze
star$i doby pro celd padesatd a Sedesata 1éta nejsou k dispozici. V souctu s vykopy zakladl
Skolni budovy (1970 - 1974) byla v minulosti znicena vice neZ polovina rozlohy hibitova.
Dtikaz: aktudlni situacni pldn inZenyrskych siti. Ze stavebnich konstrukci pfipomind nékdejsi
hibitov pouze asi patnactimetrovy fragment soklu neptivodni betonové zidky o vysce zhruba
25 cm nad terénem, kterd v neznamé dobé vyrostla ve stop€ n¢kdejsi ohradni zdi hibitova
(jednd se o pouhd 3,3% délky jeho piavodniho ohrazeni). Na mapovém zikresu NPU
pfipojeném k ndvrhu na prohlaSeni (je soucésti spisu), je torzo oznaceno jako ,,fragment
ohradni zdi*. Tim se vytvaii dojem, Ze se jednd o autentickou soucast starého hibitova, cozZ s
nejveétsi pravdépodobnosti neodpovida skuteCnosti. PouZiti betonu do podobné konstrukce
datované k roku 1801 je prakticky vylou¢eno. Domnivame se, Ze zejména z toho divodu
nelze dnes vécné a materidlové definovat pfedmét uvazované pamétkové ochrany. Naopak
mesto Prostéjov samo ziidilo zhruba v centru predmétného prostranstvi jiz v roce 2001
pamétnik v podobé zdvojené kamenné stély s ndpisem ,,V téchto mistech byl v letech 1801-
1908 zidovsky hibitov*. Tim bylo dle mého nézoru ucinéno zadost pozadavkiim nejen na
pietni oznaceni, ale i na celkové pietni vnimdni lokality prostéjovskou vetejnosti. Misto samo
je v platném dzemnim pldnu mésta vyznaCeno pievazné jako vefejnd zelen, a neni a v
budoucnu nebude ohrozeno napiiklad nevhodnou vystavbou, a to ani v podobé inZenyrskych
nebo komunikacnich siti, které dnes mohou vést jiz ve stopach predchozich devastujicich
zdsaht. K tomu doddvdm, Ze prohldSeni pozemku starého zidovského hibitova za kulturni
pamdtku by znamenalo popfeni stdvajici situace i historického vyvoje, ktery ji utvaiel. Ze se
tento historicky vyvoj ubiral v intencich nacistické a nasledn¢ komunistické totalitni ideologie



v dasledné antisemitském duchu, nelze jiz prohldSenim fakticky a materidlné neexistujici
pamatky napravit, ani zmirnit. Zaroven kladu sob& 1 Vam zasadni metodické otazky: jak se
Ministerstvo kultury hodld vyrovnat s faktem, Ze na izemi mésta Prostéjova existuji nejméné
tii dal$i doloZené lokality s podobné zaniklymi Zidovskymi hibitovy ¢i pohfebisti (ulice
Skolni, Komenského a U Hradeb, resp. Uprkova)? Bude jejich prohldseni za kulturni pamatky
nasledovat? Jak je feSena (a bude feSena) adekvatni pamdatkovd ochrana zruSenych
kiestanskych nebo i predkiestanskych hibitovii, pohiebist’ a pohibli na katastru mésta? Jak
hodl4 Ministerstvo kultury naddle danou problematiku systematicky feSit v celorepublikovém
meéfitku? Jaké dosud byly a jsou rozhodovaci zvyklosti v tomto ohledu a jaky je jejich vztah k
zasadé legitimniho ocekdavéani ve spravnim fizeni? Podnét k prohlaSeni véci za kulturni
pamatku, ktery byl poddn ze strany Kolel Damesek Eliezer Inc. (Brooklyn, NY, USA),
zastoupené panem Louisem Kestenbaumem, ze dne 24. 7. 2015, povaZzuji za neuvdzeny. Jeho
soucasti je plan ,rehabilitace hibitova s vymezenim plochy s hroby architektonickymi
prostiedky*“ véetné obnovy ¢€4sti hibitovnich zdi nebo dokonce ,,vystavba altdnu s ritudlnim
zdzemim pro vérici” (bod 5 Navrhu). Uvedené plany vyvoldvaji opravnéné obavy, Ze v
disledku prohldseni pozemku za kulturni pamdtku bezprostfedné hrozi jeho proména z
vefejného prostranstvi v uzavienou polosoukromou plochu s nejasnym provoznim a
majetkopravnim reZimem. Tak by mohl byt naptiklad dalekosdhle negativn€ ovlivnén provoz
prilehlé Skoly vcetné¢ jeho bezpecnostnich aspekti (redukce nebo dokonce eliminace
rozptylovych ploch, omezeni pfistupu zdravotni a hasi¢ské techniky). Podobné by mohly byt
negativn¢ dotceny i opravnéné zajmy obyvatel Sirsitho okoli. Tomu vSemu chci v¢as piedejit.
Zaroven byly od Redlného gymndzia a zédkladni Skoly mésta Prostéjova, piispévkové
organizace, vyzadany zéasady pii evakuaci osob, u nichZ bylo pfedpokldddno, Ze by mohly
zasahovat i do prostoru byvalého Zidovského hibitova. Zisady pii evakuaci jsou ptilohou.
Vyplyva z nich, Ze osoby nachdazejici se v budové jsou evakuovany smérem na Skolni hfisté a
do ul. Studentské se premistuje pavilon A. Dilkaz: pifloha Zasady pii evakuaci osob na ZS a
RG Prostéjov. Bylo také zajisténo stanovisko Odboru dopravy Magistratu mésta Prostéjova k
zalezitosti projektu rehabilitace starého Zidovského hibitova v predmétné lokalité, ktery k
uvedenému sdélil nasledujici: Odbor dopravy Magistraitu mésta Prostéjova nedoporucuje
vyhovét vySe uvedenému zdmeéru. Hlavnim diivodem je potieba zajistit dopravni dostupnost k
objektu RG a ZS mésta Prost&jova. Tato dopravni dostupnost musi byt zachovéna nejen pro
zajisténi bézného provozu Skoly, ale zvlast€ pro potieby zdsahu slozek IZS Olomouckého
kraje. Tyto slozky potifebuji zachovat ndstupni plochy pro sviij zdsah a dosaZitelnost téchto
nastupnich ploch. Podle naseho ndzoru by to bylo velmi obtizné realizaci zdméru obnoveni
byvalého zidovského hibitova zajistit. Dal§im diivodem pro nedoporuceni vyhovét zdmeéru je
problematika statické dopravy, kdy by doslo k vyraznému sniZeni poctu parkovacich mist v
oblasti, kterd je v tomto ohledu poddimenzovand. Nutno upozornit také na to, Ze v piipad¢
prohldseni celého pozemku p.C. 3401/1 v k.4. Prostéjov za kulturni pamatku, predpokladame,
Ze se jednd opravdu pouze o vyhrazenou c¢ast, tak jak je uvedeno v ndvrhu, by doSlo k
ohroZeni provozu a bézného Zivota zejména Skoly, kterd na pfedmétném pozemku stoji.
Domnivdm se, Ze dany prostor je pfedevSim nutno vnimat jako Zijici funkéni celek a z
hlediska uplatnéni vetfejného zdjmu je predevSim nutno brit v potaz potfeby soucasnych
obyvatel pomérné husté zalidnéného sousedniho sidlisté, které prochdzi postupnou
revitalizaci, a zaki obou blizkych Skol. VySe uvedené divody ve svém souhrnu - i kazdy z
nich samostatn¢ - m¢ vedou k ptesvédceni, Ze z hlediska z4jmu statutdrniho mésta Prostéjova
je prohlaseni pozemku prostéjovského starého zidovského hibitova za kulturni pamatku
neopodstatnéné a nezddouci. V souladu s tim celou vahou své funkce poZaduji, aby
Ministerstvo kultury rozhodlo v daném spravnim fizeni jednoznacné v neprospeéch prohlaseni
tj., aby ndvrh na prohlasSeni kulturni pamatky pozemku p. ¢. 3104/1 v k. 4. Prostéjov (stary
Zidovsky hibitov, dle zdkresu podaného navrhu) byl zamitnut.*



Na zdklad¢ vyhodnoceni shromdzdénych podkladli Ministerstvo kultury vydalo
rozkladem napadené rozhodnuti ¢.j. MK 45419/2016 OPP, sp. zn. MK-S 9907/2015 OPP ze
dne 8. 7. 2015, kterym dle § 2 odst. 1 pism. a) a b) zdkona ¢. 20/1987 Sb. prohlésilo za
kulturni pamétku pfedmétny pozemek se hibitovem. Toto rozhodnuti obsahuje ndsledujici
odivodnéni:

»~Ministerstvo kultury zhodnotilo pfedlozené podklady jednotlivé i ve vzdjemnych
souvislostech a na zdkladé vyse uvedenych vyjadieni, kterd doporucuji k prohlaseni kulturni
pamatkou, dospélo k tomuto rozhodnuti: Zminky o prostéjovské Zidovské obci nalezneme jiz
v 15. stoleti. Jeji ¢lenové se zabyvali pfedevSim obchodem a femeslem, coz dalo vzniknout
také zdkladiim pozd¢jsiho prostéjovského soukenického a odévniho primyslu, jehoZ rozkvét
muZeme zasadit do druhé Ctvrtiny 19. stoleti, prvni tovarny na konfekci pak pfinesly méstu
proslulost svétovou. Mnohasetleta tradice byla nasilné ptrerusSena udalostmi 2. svétové valky.
Nejstarsi zidovsky hibitov v Prostéjové se nachdzel na jihozapadnim obvodu opevnéni mésta,
svému ucelu slouzil do roku 1802, kdy byl zruSen a v druhé poloviné 19. stoleti zastavén. Pro
ucely pohibivani bylo vybrdno pravé misto na Brnénském predmésti. Na hibitov se
vstupovalo klasicistni branou z ulice Lazarety (dnes Lidickd), zpo¢atku nebyl obehnan zdi, ta
byla vystavéna az pozdéji. Pohtebistém vedla do dneSni doby patrnd alej, diky podrobnym
zapisim pohiebniho bratrstva je zndmo, Ze se na misté nachdzelo 1924 nihrobkl. Pravé zde
byly pohibeny vyznamné osobnosti nejen Zidovské obce, ale i Ceskoslovenska — textilni
podnikatel Veit Ehrenstamm, pianista a skladatel Ignatz Bruell nebo rodina filozofa Edmunda
Husserla, spisovatele Stefana Zweiga a mnozi dalsi. Jednou z nejvétSich, zde uloZzenych
osobnosti, je rabin Cvi JehoSua Horowitz (1753/4-1816), syn slavného chasidského rabina
Smuela Smelkeho. Horowitz pisobil jako vrchni rabin a vedouci jeSivy v Jemnici, v letech
1778 — 1883 byl vrchnim rabinem a pfedsedou rabinského soudu v Ttebici, pravdépodobné
kolem roku 1807 byl zvolen vrchnim rabinem v Prostéjove, kde také roku 1816 zemfel.
Kromé toho je také autorem dodnes studovanych ndboZzenskych knih Smichat MoSe a
Chidusej ha-Ribas. Z diivodu zdméru prostéjovské méstské rady o zruSeni pohtebist’ a ziizeni
komundlniho pohiebiSt¢ na okraji mésta, zakoupila prostéjovskd Zidovskd obec novy
pozemek k pohibivani svych zemfelych. Posledni pohieb na vyse uvedeném starém hibitové
probéhl v kvétnu roku 1908. Pozdé&ji projevilo vedeni mésta Prostéjova snahu o zakoupeni
plochy, vzhledem k nesouhlasu Zidovské obce bylo uvazovdno o asanacnim vyvlastnéni. Z
nafizeni tiSského protektora o Zidovském majetku byl vSak hibitov ,arizovdn® a stal se
fiSskym majetkem. Témét vSichni Zidovsti obyvatelé byli odvleceni do Terezina, hibitov byl
roku 1943 méstem odkoupen od Vystéhovaleckého fondu pro Cechy a Moravu. Na poéatku
Ctyficatych let byl aredl hibitova zniCen, ndhrobky vytrhany a dle vzpominek pamétnikt
odvezeny, rozddny a rozprodany, o ¢emzZ svéd¢i i hojné ndlezy ndhrobnich kament v okoli
Prostéjova. Zcela beze stop zmizela stavba obfadni sin¢ a mensiho vchodu, pravdépodobné
tzv. kohenské branky. Volnd plocha byla poté vyuZivana jako cvicisté. V letech 1970 - 74
byla na okraji prostoru vystavéna Skola. Roku 2001 byla méstem Prostéjov na misté
instalovdna pamétni deska, upominajici na toto historicky cenné tzemi historie mésta.
Ackoliv je dnes na misté pouze pozistatek pravdépodobné pozdé€ji zbudované zidky a na
mist¢ prob&hlo n€kolik stavebnich dprav, nejsou zdznamy ¢i doklady o ptevezeni vSech
ostatkli zemfelych na jiné misto. Stary hibitov postrada v dneSni dob& ndhrobky, mnoho jejich
ulomkd i vétsich kust a celkil vSak bylo nalezeno v letech 2015 — 2016. Plocha hibitova tvoii
coby jedinec¢nd soucdst historického prostiedi mésta vyrazny historicky prvek, upamatovava
na d&jinné udalosti regionu i vyznamnou Zidovskou obec v kontextu nejen Ceskoslovenska,
ale celé Evropy. K pfipomince tuc¢astnika, upozornujeme, Ze prohlaseni za kulturni pamatku
neni pojato jako jednostranné omezeni vlastnického prdva bez ndhrady. Zikon o stétni
pamatkové péci nabizi fadu kompenzaci ve formé finan¢nich piispévkl na zachovani, obnovu
¢i udrzbu kulturni pamatky nebo bezplatnou odbornou pomoc. Vyse a zplisob ndhrad jsou



dany povahou véci, zejména téz odvisi od vySe ndkladl, jimiZ obnova ¢i udrzba kulturni
pamétky prekraduje obvyklé ndklady (viz Nélez tistavniho soudu Ceské republiky US 35/94).
V piipad¢ obnovy kulturni pamatky se rovnéz poskytuje bezplatnd odbornd pomoc a poskytuji
se podklady a informace dle § 14 odst. 7 zdkona ¢. 20/1987 Sb. Ve srovnani s celou fadou
kulturnich pamdtek v Ceské republice, nelze argumentovat tim, 7e obnova mimo zdjem
pamatkové péce je jedinym feSenim pro zachovéni véci. Ministerstvo kultury dodava, Ze v
blizkosti vzdelavacich ¢i socidlnich zafizeni, z4stavby a sidlist, je celd fada nejen Zidovskych
pohiebist’. Soucasné Ministerstvo kultury uvadi, Ze prohldSeni véci za kulturni pamatku
neznamend absolutni zakonzervovani jejiho stavu. ProhlaSeni véci za kulturni pamatku rovnéz
neni nijak v rozporu s jejim béZnym uZivanim, nebot’ kulturni pamdatku lze opravovat nebo
jinak stavebné technicky upravovat na zdklad¢ zdvazného stanoviska piislusného organu
statni pamatkové péce dle § 14 zdkona ¢. 20/1987 Sb. V daném ptipad€ je timto orgdnem
Statutarni mésto Prostéjov, odbor stavebniho ufadu, majetku a investic, oddéleni pamétkové
péce. Tento orgdn bude kazdy jednotlivy zamySleny stavebni zdmér (i jinou dpravu kulturni
pamatky ve smyslu § 14 odst. 1 zdkona ¢. 20/1987 Sb.) individudlné¢ posuzovat z hlediska
zajmu statni pamdtkové péce a v ndsledném zdvazném stanovisku vyjadii, zda zamyslené
stavebni prace na kulturni pamétce jsou z hlediska zajmu statni pamatkové péce ptipustné.
Soucasné stanovi zdkladni podminky, za kterych lze tyto price pfipravovat a provést.
Zéakladni podminky musi vychézet ze soucasného stavu poznani kulturné historickych hodnot,
které je nezbytné zachovat pfi umoZnéni realizace zamysSleného zaméru. Prohl4Seni véci za
kulturni paméatku neni v rozporu s vlastnickym pravem, a vlastnik miZe misto pfizpiisobovat
svym podnikatelskym aj. zdmértim. Coby vyznamny doklad historického vyvoje, Zivotniho
zpusobu a prostiedi spole¢nosti, jako projev tvlir¢ich schopnosti a prace ¢loveéka, pro hodnoty
historické a vztah k vyznamnym osobnostem a historickym udélostem, spliluje pozemek
parcelni ¢. 3104/1 se starym zidovskym hibitovem, k. . Prostéjov, obec Prostéjov, okres
Prostéjov, Olomoucky kraj, podminky ustanoveni § 2 odst. 1 pism. a) a b) zdkona ¢. 20/1987
Sb. pro prohldseni véci za kulturni pamatku.*

VySe citované rozhodnuti Ministerstva kultury bylo napadeno véas podanym
rozkladem vlastnika ze dne 25. 7. 2016, kterym se doméha zruSeni napadeného rozhodnuti a
zastaveni fizeni. Rozklad obsahuje nasledujici odlivodnéni:

Lwotatutdrni mésto Prostéjov vyjadiilo dopisem ze dne 16. 6. 2016 (pozn.: ve spise je
zaloZeno vyjadfeni datované dnem 15. 7. 2016) kategoricky nesouhlas s prohldaSenim
pozemku né¢kdejStho Starého Zidovského hibitova, parc. ¢. 3104/1, kat. Gz. Prostéjov, za
kulturni pamatku, ktery dolozilo skute¢nostmi a udaji, tykajicimi se zminéného pozemku.
VySe citované rozhodnuti ministerstva ze dne 8. 7. 2016 se dle naSeho soudu nevypotidalo
ndlezité s argumentaci v tomto dopise uvedenou, kterd se, stru¢né feceno, opirala zejména o
fakt, Ze nckdejSi Zidovsky hibitov na pfedmétné parcele dnes neexistuje, a Ministerstvo
kultury tedy prohlasilo za pamdatku neexistujici objekt. V tomto sméru proto povazujeme
vyrok Ministerstva kultury Ceské republiky za chybny a odporujici faktickému stavu.
Domnivam se, Ze Ministerstvo kultury se nijak nevypotfddalo zejména s argumentem, Ze se ve
vécl tzv. starého Zidovského hibitova jednd o pamdtku jiz neexistujici, resp. zaniklou. V
jinych ptipadech za stejnych okolnosti ministerstvo naopak od pamatkové ochrany upousti,
resp. z podnétu vlastnika zpravidla zahajuje fizeni o zruSeni prohldSeni za kulturni pamatku.
Dosavadni postup Ministerstva kultury va¢i meéstu Prostéjovu ohledné tzv. starého
idovského hibitova povazuji proto za nelogicky. Ugastnik fizeni déle upozoriiuje na situaci,
ktera vznikla po dosud nepravomocném vyhlaseni pozemku p.¢. 3401/1 se starym Zidovskym
hibitovem a na, dle naseho ndzoru, neimérnou aktivitu Zadatel o prohlaSeni mista za kulturni
pamatku, kterd timto prohlaSenim za kulturni pamétku neskonc¢i a muze dle naseho ndzoru
znamenat do budoucna neimeérny nétlak na mésto jako vlastnika pozemku ze strany Zidovské



obce. Viz pfilozené vypisy z tisku, prohldSeni rabinli, fotografie z mista. VySe uvedena
argumentace nds vede k tomu, abychom podali rozklad vii¢i rozhodnuti. Opakuji, Ze z
hlediska z4jmut statutdarniho mésta Prostéjova je prohldSeni pozemku starého prostéjovského
Zidovského hibitova za kulturni pamdatku neopodstatnéné a nezadouci. Dle naseho nédzoru
nelze bez mistniho Setieni a znalosti mistnich podminek ve véci vydat rozhodnuti, které by
neposkodilo vétSinu uZivatelti dané lokality.*

V souladu s § 152 spravniho fadu bylo pfezkouméno rozkladem napadené rozhodnuti
Ministerstva kultury, jakoZ i fizeni, které rozhodnuti pfedchézelo, a to zejména s piihlédnutim
k ndmitkdm v rozkladu uvedenym.

Shledal jsem, Ze Ministerstvo kultury shromdzdilo vSechny potfebné podklady a na
zdklad¢ jejich fddného vyhodnoceni dospélo k zavéru, ktery v odiivodnéni napadeného
rozhodnuti dostatecné odiivodnilo, Ze predmétny pozemek se hibitovem spliiuje ustanovenim
§ 2 odst. 1 pism. a) a b) zakona ¢. 20/1987 Sb. pfedepsané podminky pro prohlaseni véci za
kulturni pamatku.

Pfipomindm, Ze prohlaseni pfedmétného pozemku se hibitovem za kulturni pamatku
bylo ve smyslu § 3 odst. 1 zdkona ¢. 20/1987 Sb. doporu¢eno ze strany obou dotéenych
orgdnt statni pamdatkové péce, tj. prislusného krajského ufadu i magistratu. Povazuji za
vyznamné, Ze oba dotéené orgdny stitni pamétkové péce (tj. odbor kultury a pamatkové péce
Krajského ufadu Olomouckého kraje a Magistrat Statutirniho mésta Prostéjova, odbor
uzemniho pldnovani a pamatkové péce, odd€leni pamatkové péce) shodné vyjadrily souhlas s
prohldsenim pfedmétného pozemku se hibitovem za kulturni pamdtku a tento sviij souhlas
odborné odtivodnily ve svych pisemnych stanoviscich. S odbornymi argumenty magistratu i
krajského dfadu jsem se pln€ ztotoZnil. Tato obligatorné obstardvana stanoviska dle § 3 odst.
1 zékona ¢. 1987 Sb. sice nejsou pro Ministerstvo kultury zdvazna, pfesto povazuji jejich
vyznam v fizeni za kliCovy a nezastupitelny, nebot’ jde o organy zabyvajici se vykonem statni
pamdtkové péce v pienesené piisobnosti, které jsou zpusobilé k posuzovani véci nejen
odborné, ale rovnéZz vychazi z dobré znalosti pfedmétného pozemku, kontextu a historie
mista, v némZ se tento pozemek nachdzi. Uvedené zdvéry prislusného krajského ufadu a
magistratu jsou rovnéz v souladu s odbornymi zavéry, ke kterym ve svém odborném
vyjadieni dospél NPU, t.o.p. v Olomouci, ktery je odbornou organizaci stitni pamatkové
péce, jejiz piisobnost je stanovena mj. v § 32 odst. 2 pism. e) zdkona ¢. 20/1987 Sb., kde je
stanoveno, Ze ,Pripravuje odborné podklady pro Ministerstvo kultury, zejména pro
prohlasovani kulturnich pamatek.*.

Ve shodé s odbornym hodnocenim provedenym Ministerstvem kultury, Krajskym
dfadem Olomouckého kraje, Magistritem Statutirniho mésta Prost&jova a NPU, d.o.p.
v Olomouci jsem dospél k zdvéru, Ze obsah spravniho spisu svéd¢i o tom, Ze v tomto fizeni
bylo Ministerstvem kultury fddn¢ prokdzano a v rozkladem napadeném rozhodnuti nélezité
odiivodnéno, Ze predmétny pozemek se hibitovem vykazuje dostatecné pamatkové hodnoty
dle § 2 odst. 1 pism. a) a b) zdkona ¢. 20/1987 Sb. pro prohldseni véci za kulturni pamétku,
nebot’ je vyznamnym dokladem existence prostéjovské Zidovské obce. V této souvislosti
povazuji za vhodné pripomenout, Ze prostéjovskd zZidovska obec je v pisemnych pramenech
zminovdna jiz v 15. stoleti. Jeji Clenové se zabyvali pfedev§im obchodem a femeslem, coz
dalo vzniknout také zakladiim pozdéjsiho prostéjovského soukenického a odévniho primyslu
v druhé Ctvrting 19. stoleti, tyto tovarny na konfekci pak pfinesly méstu svétovou proslulost.
Mnohasetleta tradice této Zidovské obce byla ndsilné prerusena uddlostmi 2. svétové valky.
Nejstarsi Zidovsky hibitov v Prostéjové se nachdzel na jihozapadnim obvodu opevnéni mésta,
svému ucelu slouzil do roku 1802, kdy byl zrusen a v druhé poloviné 19. stoleti zastavén. Pro
ucely pohibivdni bylo vybrdno pravé misto na Brnénském piedmésti. Na hibitov se



vstupovalo klasicistni branou z ulice Lazarety (dnes Lidickd), zpo¢atku nebyl obehnan zdi, ta
byla vystavéna az pozdégji. Pohfebistém vedla do dneSni doby patrnd alej, diky podrobnym
zapisim pohiebniho bratrstva je zndmo, Ze se na misté¢ nachdzelo 1924 nahrobki. Prave zde
byly pohibeny vyznamné osobnosti nejen Zidovské obce, ale i Ceskoslovenska — textilni
podnikatel Veit Ehrenstamm, pianista a skladatel Ignatz Bruell nebo rodina filozofa Edmunda
Husserla, spisovatele Stefana Zweiga a mnozi dal§i. Jednou z nejvétSich, zde uloZzenych
osobnosti, je rabin Cvi JehoSua Horowitz (1753/4-1816), syn slavného chasidského rabina
Smuela Smelkeho. Horowitz piisobil jako vrchni rabin a vedouci jeSivy v Jemnici, v letech
1778 — 1883 byl vrchnim rabinem a pfedsedou rabinského soudu v TtebiCi, pravdépodobné
kolem roku 1807 byl zvolen vrchnim rabinem v Prostéjové, kde také roku 1816 zemfel.
Kromé¢ toho je také autorem dodnes studovanych ndbozenskych knih Smichat MoSe a
Chidusej ha-Ribas.

Podotykdm, Ze teprve az z divodu zdméru prostéjovské méstské rady o zrusSeni
pohfebist’ a zfizeni komundlniho pohtebisté na okraji mésta, zakoupila prostéjovskd Zidovska
obec novy pozemek k pohibivani svych zemfelych. Posledni pohieb na vySe uvedeném
starém hibitové probéhl v kvétnu roku 1908. Pozdé&ji projevilo vedeni mésta Prostéjova snahu
o zakoupeni plochy, vzhledem k nesouhlasu Zidovské obce bylo uvazovano o asana¢nim
vyvlastnéni. Z nafizeni fiSského protektora o Zidovském majetku byl vSak hibitov ,,arizovan*
a stal fiSskym majetkem. Témef vSichni Zidovsti obyvatelé byli odvleCeni do Terezina,
hibitov byl roku 1943 méstem odkoupen od Vystehovaleckého fondu pro Cechy a Moravu.
Na pocatku ctyficatych let byl aredl hibitova znien, ndhrobky vytrhdny a dle vzpominek
pamétnikd odvezeny, rozdany a rozprodany, o ¢emZ svédc¢i 1 hojné ndlezy nahrobnich kameni
v okoli Prostéjova. Zcela beze stop zmizela stavba obtfadni siné a mensiho vchodu,
pravdépodobné tzv. kohenské branky. Volna plocha byla poté vyuzivana jako cviCisté. V
letech 1970 — 74 byla na okraji prostoru vystavéna Skola. Roku 2001 byla méstem Prostéjov
na mist¢ instalovdna pamétni deska, upominajici na toto historicky cenné tizemi historie
meésta. Ackoliv je dnes na misté pouze pozustatek pravdépodobné pozdé€ji zbudované zidky
(ta byla odstranéna bez zdvazného stanoviska orgdnt stitni pamatkové péce az po vydani
rozkladem napadeného rozhodnuti) a na misté probéhlo nékolik stavebnich dprav, nejsou
zdznamy ¢i doklady o pfevezeni vSech ostatkll zemftelych na jiné misto. Stary hibitov postrada
v dnes$ni dob¢ ndhrobky, mnoho jejich dlomku i vétsich kusi a celkli vSak bylo nalezeno v
letech 2015 - 2016. Plocha hibitova tvoii coby jedinecnd soucést historického prostiedi mésta
vyrazny historicky prvek, upamatovava na dé&jinné udélosti regionu i vyznamnou Zidovskou
obec v kontextu nejen Ceskoslovenska, ale celé Evropy. Shrnuji proto, Ze v tomto piipadé se
nejednd o ,bézny* Zidovsky hibitov, ktery by nebyl hoden statusu kulturni pamatky dle
zdkona ¢. 20/1987 Sb. Naopak jde o vyznamnou pamdtku, nebot’ je jednim z poslednich
materidlné¢ dochovanych pozistatki bohaté historie prostéjovské zidovské obce, piicemzZ na
tomto hibitoveé jsou doposud pohibeny télesné ostatky ¢lent této obce, z nichz mnozi dosdhli
velkého vyznamu v hospodaiském, kulturnim a duchovnim Zivoté a jejich dilo a odkaz je i
v soucasnosti uzndvan a ptipominan v Ceské republice i v zahraniéf.

K jednotlivym ndmitkam uplatnénym v rozkladu uvadim nasledujici:

Ohledné namitek, Ze na tomto hibitové se jiZ nepohibivd a Ze ndhrobky byly
odstranény, uvadim, Ze na ptedmétném starém Zidovském hibitoveé v Prostéjoveé se pohibivalo
pouze do roku 1908, nicméné¢ ndsledn¢ se hibitov v plvodnim stavu dochoval az do
nacistické okupace. Nicmén¢ v dob¢ nacistické okupace doslo pouze k odstranéni ndhrobkd,
nikoliv hrobii a ostatkli zemfelych. Nejde tedy o neexistujici pamétku, ackoliv v dnesni dobé
pfimo na misté chybi ndhrobky. Pfipomindm vSak, Ze tyto ndhrobky jsou postupné nalézany a
vykupovany v okoli. Zdiiraznuji, Ze neexistuji zdznamy ani doloZitelné vzpominky pamétnikti



o exhumaci ostatkli zemielych. Zakon ¢. 256/2001 Sb., o pohiebnictvi nestanovuje jako
podminku oznaceni hrobového mista. Vzhledem k tomu, Ze hroby a ostatky zemfelych se na
predmétném pozemku i naddle nachdzi, mam za to, Ze pfredmétny hibitov v soucasnosti
materidlné existuje a to i navzdory tomu, Ze doslo k odstranéni ndhrobkl v dob¢é nacistické
okupace.

Shledal jsem tedy, Ze predmétné misto je tedy nejen hibitovem (pohiebiStém - tj.
prostorem, kde jsou i v souCasnosti pohibeny lidské ostatky), ale také zaroven napliiuje znaky
kulturni pamétky dle § 2 zdkona ¢. 20/1987 Sb., a to vzhledem k uloZen{ ostatkli vjznamnych
osobnosti prostéjovské zidovské obce, jejichZ proslulost piesahuje hranice mésta Prostéjova i
Ceské republiky. Vzhledem k instalovani pomniku vlastnikem — Statutirnim méstem
Prostéjov, jimZ je pfipomindna existence hibitova, si vlastnik dobfe uvédomuje historicky a
kulturni vyznam mista. Za takto projevenou uctu ke zde pochovanym lidem si vlastnik
zaslouZzi podékovani.

Dodavam, ze ackoliv predmétny pozemek se hibitovem obsahuje rovnéz pomérné
velké mnoZstvi inZenyrskych siti, mam za to, Ze tato skutecnost neni piekdzkou pro jeho
prohldseni za kulturni pamétku. Ostatné sam vlastnik v dopise ze dne 15. 6. 2016 pfiipustil, Ze
inZenyrskymi sitémi je zasaZena v souhrnu pouze cca polovina hibitova, tj. hibitov neni
zasazen v celém rozsahu. Nicmén¢ vzhledem k tomu, Ze podle zdkona ¢. 20/1987 Sb. nelze
prohlésit za kulturni pamatku pouze ¢ast véci, nezbylo nez prohlésit za kulturni pamétku cely
predmétny pozemek, véetné mist, kudy jsou vedeny inZenyrské sit€. Nehled¢ na to, Ze nikoliv
vSechny sité jsou vedeny v takové hloubce, aby doslo ke zniceni vSech télesnych ostatki
v dané trase. Nadto v uvedeném vyjadieni ze dne 15. 6. 2016 vlastnik vyslovné uznal, Ze cit.:
,Misto samo je v platném dzemnim planu mésta vyznaCeno pievdzné jako vefejnd zelen, a
neni a v budoucnu nebude ohroZeno napiiklad nevhodnou vystavbou, a to ani v podobé¢
inZenyrskych nebo komunikacnich siti, které dnes mohou vést jiZ ve stopdch predchozich
devastujicich zasaha.” Podotykdam, Ze citované vyjadieni vlastnika pozemku ze dne 15. 6.
2016 je v tomto sméru v souladu s tiskovym prohlasenim spole¢nosti RWE Ceskd republika,
a.s. ze dne 28. 7. 2016, kde se uvadi, ze cit.: ,,Prohlaseni starého zidovského hibitova za
kulturni pamatku a navrh na jeho rehabilitaci je z pohledu na$i spole€nosti bezproblémovy
krok. Po drobnych architektonickych tpravach projektu, predevsim s ohledem na konkrétni
mista vysadby stroml nebo umisténi pietni zidky, nemdme v této fazi posuzovani zZadné
zésadni vyhrady. Ochranu naSich siti 1ze v rdmci architektonickych dprav hibitova vyfesit
jednoduchymi technickymi prostfedky.” Dospél jsem proto k zavéru, Ze udrzba a obnova
stavajicich technickych siti bude i nadéle realizovatelnd, a to pokud budou tyto sité i nadéle
vedeny v souCasnych trasdch ve stdvajici maximdlni hloubce tak, aby byly co nejvice
eliminovany zdsahy do doposud nezasazenych mist hibitova.

Zduaraznuji, Ze status kulturni pamatky neni ptekazkou pro okamzitou ndpravu nahlych
a neocekdvanych havdrii téchto inZenyrskych siti, nebot’ vydani zdvazného stanoviska orgénu
statni pamdatkové péce dle § 14 odst. 1 zdkona ¢. 20/1987 Sb. je vyzadovano pouze v ptipadé
téch zasaht, které jsou predem planovdny a zamysleny, kdyZ dikce tohoto ustanoveni zni
takto: ,,ZamySli-li vlastnik kulturni pamdétky provést udrzbu, opravu, rekonstrukei,
restaurovani nebo jinou upravu kulturni pamétky nebo jejiho prostiedi, je povinen si pfedem
vyZzadat zdvazné stanovisko obecniho tfadu obce s rozsifenou pisobnosti.*

Dospél jsem proto k zavéru, Ze napadené rozhodnuti bylo vydano v souladu se
zékonem ¢. 20/1987 Sb. a spravnim fddem, pfi¢emZ ani ndmitkami v rozkladu nebyla
vyvracena prokdzand skuteCnost, Ze predmétny pozemek se hibitovem spliiuje podminky
ustanoveni § 2 odst. 1 pism. a) a b) zdkona ¢. 20/1987 Sb. pro prohldSeni véci za kulturni
pamatku, a to ve vztahu k prostéjovské zidovské obci jako vyznamny doklad historického
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vyvoje, Zivotniho zpisobu a prostfedi spolecnosti, jako projev tvur¢ich schopnosti a prace
cloveka, pro hodnoty historické a zaroven ma vztah k vyznamnym osobnostem a historickym
uddlostem. Mam tak za to, Ze pfedmétny pozemek se hibitovem byl diivodn€ a opravnéné
prohldsen za kulturni pamatku. Nezbylo mé proto neZ rozklad zamitnout a potvrdit rozkladem
napadené rozhodnuti.

K projednédni podaného rozkladu byla svoldna ustavena rozkladova komise, ktera véc
komplexné posoudila a na zdkladé¢ vysSe uvedeného mné navrhla rozhodnout tak, jak je
uvedeno ve vyroku.

Poucdeni:

Toto rozhodnuti je podle § 91 odst. 1 a § 152 odst. 4 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni
tad, v platném znéni, kone€né a nelz e se proti nému déle odvolat.

Mgr. Daniel Herman, v. r.
otisk uredniho razitka ministr kultury
Za spravnost vyhotoveni:
JUDr. Petr Strupek, v. r.

Statutarni mésto Prost&jov, ndm. T. G. Masaryka 130/14, 796 01 Prostéjov

Na védomi obdrZzi: Ministerstvo kultury, OPP/O, zde

Nérodni pamatkovy ustav, generalni feditelstvi, Valdstejnské nam. 3, 118 01 Praha 1

Nérodni pamatkovy ustav, d.0.p. v Olomouci, Horni ndm. 25, 771 00 Olomouc

Krajsky dfad Olomouckého kraje, isek paméatkové péce, Jeremenkova 40a, 779 11 Olomouc
Magistrat Statut. mésta Prostéjov, tsek pamat. péce, ndm. T. G. Masaryka 130/14, 796 01 Prost&jov
Ing. Tomas Jelinek, Ph.D., Donath Business & Media, Spélend 29, 110 00 Praha 1
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